A CONSTITUCIONAL DISCRIMINACAO ENTRE IRMAOS GERMANOS E
UNILATERAIS NA SUCESSAO DOS COLATERAIS

Inacio de Carvalho Neto"

O art. 1.614 do Cdodigo Civil de 1916, que dizia que, “concorrendo a heranca
do falecido irmaos bilaterais com irmaos unilaterais, cada um destes herdara metade do que cada
um daqueles herdar”, suscitou davida de constitucionalidade entre alguns autores, especialmente
apos a Constituicao de 1988, cujo art. 227, § 6°., proclamou que “os filhos, havidos ou ndo da
relacdo do casamento, ou por adogdo, terdo os mesmos direitos e qualificagdes, proibidas
quaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiagdo”. Autores houve que pretendiam nao
ter sido aquele dispositivo recepcionado pela Carta Constitucional'.

Tendo agora tal dispositivo sido repetido no art. 1.841 do novo Cdédigo, o que
deveria ser mais um indicativo de sua constitucionalidade, surgem autores pretendendo taxar tal
dispositivo de inconstitucional. Neste sentido, fazendo indevida confusao com a igualdade entre
os filhos estabelecida no art. 227, § 6°., da Constitui¢ao Federal, Claudio GRANDE JUNIOR e
Eduardo de Oliveira LEITE taxam a regra de inconstitucional®. Sem razio, contudo, data venia.

A regra constitucional supostamente ferida estabelece igualdade entre os filhos,
nas relagdes de paternidade-filiagio, ndo aos irmdos entre si’>. Ndo se impede, assim, que se
distinga a sucessdo dos colaterais. Inconstitucional seria, v.g., a regra que determinasse que
filhos legitimos herdassem o dobro dos ilegitimos. Nao € este o caso.

Em segundo lugar, a distingdo em questdo nao ¢ arbitraria. Trata desigualmente
os desiguais, na medida de suas desigualdades. Se ha duplo lago sangiiineo (pai € mae) a ligar os
irmaos, nada mais justo que recebam o dobro do que cabe ao irmao ligado por lago simples (pai
ou mae).

Em terceiro lugar, a inconstitucionalidade ndo se presume; s6 pode ser
declarada quando for flagrante a ofensa a Constituicdo. Neste sentido a precisa licdo de
COOLEY:

“E um dever de justo respeito a sabedoria, a integridade e ao
patriotismo do corpo legislativo pelo qual passou uma lei, presumir a favor da
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sua validade, até que a violacdo do Codigo fundamental seja provada de
maneira que ndo reste a menor duvida razoavel” *.

Observe-se ainda que este dispositivo € repetido na legislacdo de diversos
paises, como o Codigo francés (art. 752°), o italiano (art. 570%), o portugués (art. 2.146"), o
espanhol (art. 949%), 0 mexicano (art. 1.631°) e o argentino (art. 3.586').

Na boa doutrina ¢ pacifico o entendimento de que os dispositivos sao
absolutamente conformes a Constituicdo Federal de 1988, seja expressamente, como fazem
alguns autores'', seja implicitamente, como outros, que simplesmente nem tratam
especificamente da constitucionalidade do dispositivo'®. E ndo ha qualquer “siléncio assustador”
na omissio, como pretendeu Claudio GRANDE JUNIOR'; ¢ que se trata de constitucionalidade
tdo clara (ou, em outros termos, de alegacdo de inconstitucionalidade tdo bizantina) que
entendeu-se nao valer sequer a pena tentar comprovar a constitucionalidade do dispositivo.

* COOLEY. Apud MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicacio do direito. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1988, p. 308.

“Article 752: Le partage de la moitié ou des trois quarts dévolus aux fréeres ou soeurs, aux termes de l'article
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‘Art. 949. Si concurrieren hermanos de padre y madre com medio hermanos, aquéllos tomardn doble porcion que
éstos en la herencia”.

9 . . . .
“Articulo 1631. Si concurren hermanos con medios hermanos, aquellos heredaran doble porcion que estos”.

" “Art. 3.586. El medio hermano em concurrencia com hermanos de padre y madre, hereda la mitad de lo que
correspnde a éstos”.
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O suposto problema da adogdo, citado pelo autor, ¢, mais uma vez, fruto de
confusdo com a relacao paternidade-filiagdo: a igualdade entre os filhos adotivos e naturais, na
Constituicdo Federal, ¢ na relacdo paternidade-filiagdo. Se alguém morre deixando como
herdeiros trés irmaos, um bilateral, um unilateral ¢ um adotivo, no exemplo figurado pelo
autor'?, a sucessdo dependera de ser o adotivo bilateral ou unilateral, ou seja, se foi ele adotado
por ambos os pais do de cujus ou por apenas um deles.

Assim, se o adotivo tiver sido adotado por ambos os pais do de cujus, sera
irmao bilateral deste, herdando cota em dobro, igual a do seu irmao natural bilateral (a heranga
serd dividida, neste caso, em cinco partes, uma para o irmao natural unilateral, duas para o
adotado e duas para o natural bilateral); se o adotivo tiver sido adotado apenas por um dos pais
do de cujus, sera irmao unilateral deste, herdando pela metade, assim como seu irmao natural
unilateral (neste caso, a heranca sera divida em quatro partes, uma para o adotado, uma para o
irmao natural unilateral e as duas restantes para o irmao bilateral).

Conclui-se, portanto, nao haver qualquer inconstitucionalidade na regra do art.
1.841 do novo Codigo Civil (e, por extensdo, no art. 1.843, § 2°,, que trata da mesma forma os
sobrinhos bilaterais e unilaterais), sendo fruto de erro tal alegacgao.
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